Dane projektu

WIEZA WIDOKOWA NA JEZIORO DABIE - SCIEZKA REKREACY]NO-EDUKACYJNA - PLONIA

Tytut | goNCZY SWOJ BIEG

Numer | OGM/0039

Weryfikacja ogodlna:

Wydzial - Biuro Dialogu Obywatelskiego

Osoba odpowiedzialna Adam Kulikowski (akulikow@um.szczecin.pl)
Data utworzenia 2022-07-11 14:02:40
Data ostatniej modyfikacji 2022-07-11 14:02:40

Czy projekt zostat ztozony na wlasciwym formularzu?

® Tak
O Nie
Uwagi
Czy projekt przestano we wlasciwym terminie?
® Tak
O Nie
Uwagi

Czy projekt przestano do Urzedu zgodnie z obowiazujacymi zasadami SBO?
® Tak
O Nie

Uwagi

Czy projekt zawiera dane kontaktowe do liderki/lidera?
® Tak
O Nie

Uwagi




Czy zalaczono niezbedne zataczniki? Czy zostaly one zanonimizowane?
®© Tak
O Nie

Uwagi

Czy zalaczona zostatla lista poparcia zawierajaca podpisy minimum 10 os6b popierajacych projekt, z
wylaczeniem autorow projektu?

® Tak

O Nie

Uwagi

Czy projekt zostat wypetniony prawidtowo? Czy wypetniono w czytelny sposéb wszystkie pola oznaczone
jako obowigzkowe?

®© Tak

O Nie

Uwagi

Czy opis zakresu projektu jest zrozumialy, jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci?
®© Tak
O Nie

Uwagi

Czy zostaty wskazane informacje o ogélnodostepnosci oraz nieodptatnosci projektu i czy nie wzbudzaja
watpliwosci?

® Tak

O Nie

Uwagi

Czy projekt zostat prawidtowo przyporzadkowany do obszaru: ogélnomiejskiego lub lokalnego?
®© Tak
O Nie

Uwagi




Czy oznaczono lokalizacje projektu na mapie w sposob odpowiadajacy opisowi w formularzu?
®© Tak
O Nie

Uwagi

Czy w formularzu projektu zostaly podpisane wszystkie wymagane oswiadczenia?
® Tak
O Nie

Uwagi

Czy opis projektu zawiera wskazanie potencjalnego wykonawcy lub dostawcy?
O Tak
@ Nie

Uwagi

Czy wartos¢ projektu lokalnego miesci sie w puli srodkéw przeznaczonych dla projektow ogélno miejskich
i lokalnych z danego obszaru?

®© Tak

O Nie

Uwagi

Czy majac na uwadze powyzsze projekt spetnia kryteria formalne?
® Tak
O Nie

Uwagi




Weryfikacja merytoryczna wstepna

WYDZIAE ZASOBU I OBROTU NIERUCHOMOSCIAMI

Referat ds. zasobu nieruchomeosci

Osoba odpowiedzialna Jowita Chabowska (jchabow@um.szczecin.pl)
Wydziat WZION - Referat ds. Zasobu Nieruchomosci
Data utworzenia 2022-07-12 12:27:54

Data ostatniej modyfikacji 2022-07-12 12:27:54

Kto jest wiascicielem dziatki, na ktérej zaplanowano dziatanie? Wypetnia¢ wytacznie dla projektow
inwestycyjnych i mieszanych

Kto jest wlascicielem dzialki, na ktorej zaplanowano dzialanie? Wypehia¢ wylacznie dla
projektow inwestycyjnych i mieszanych

Dziatka nr 17/33 z obrebu 4021, wlasnos¢ Gmina Miasto Szczecin Dziatka nr 18 z obrebu 4021, wlasnos¢
Gmina Miasto Szczecin Dziatka nr 6/3 z obrebu 4005, wlasno$s¢ Gmina Miasto Szczecin Dzialka nr 6/4 z
obrebu 4005, wlasno$¢ Gmina Miasto Szczecin

O Nie dotyczy

Czy teren, na ktorym zaplanowano projekt jest przeznaczony do zbycia w drodze zamiany?
O Tak

® Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
® Tak
O Nie

Uwagi




Wydzial Zarzadzania Projektami

Osoba odpowiedzialna Karolina Piekarska (kpiekar@um.szczecin.pl)
Wydziat Wydziat Zarzadzania Projektami

Data utworzenia 2022-07-13 14:28:19

Data ostatniej modyfikacji 2022-07-13 14:28:19

Czy projekt jest zgodny z Wieloletnim Programem Rozwoju Szczecina?
O Tak
@ Nie

Uwagi

Brak zadania w WPRS na lata 2022-2026.

Czy Miasto aktualnie realizuje juz dziatanie takie, jak w opiniowanym projekcie (w tej samej lokalizacji, lub
w najblizszym sasiedztwie)? Jesli tak do jakiej jednostki jest przypisane?

O Tak

@ Nie

Uwagi

Czy Miasto zrealizowato w przesztosci juz dziatanie takie, jak w opiniowanym projekcie (w tej samej
lokalizacji, lub w najblizszym sasiedztwie)? Jesli tak do jakiej jednostki byto przypisane?

O Tak

@ Nie

Uwagi

Czy Miasto w perspektywie dwdch kolejnych lat zaplanowato realizacje zadan analogicznych do
zgtoszonego projektu (w tej samej lokalizacji, lub w najblizszym sasiedztwie)?

O Tak

@ Nie

Uwagi

Czy weryfikowany projekt koliduje z:

O innym projektem zaplanowanym przez Miasto?
O innym projektem realizowanym przez Miasto?
O innym projektem zrealizowanym przez Miasto?
® nie dotyczy




Uwagi

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
® Tak
O Nie

Uwagi




WYDZIAL. ZASOBU I OBROTU NIERUCHOMOSCIAMI

Referat ds. prywatyzacji nieruchomosci gruntowych

Osoba odpowiedzialna Wanda Lisewska (wlisew@um.szczecin.pl)

Wydziat WZION - Referat ds. Prywatyzacji nieruchomosci gruntowych
Data utworzenia 2022-07-14 13:46:45

Data ostatniej modyfikacji 2022-07-14 13:46:45

Czy teren, na ktérym zaplanowano projekt:
O jest terenem inwestycyjnym objetym ktorymkolwiek z etapow procedury zbycia?
O stanowi dla Miasta rezerwe terendéw, ktore objete beda procedura przygotowania do zbycia w latach

nastepnych w celach inwestycyjnych, majaca wptyw na przyszte dochody budzetu Miasta?
O stanowi dla Miasta rezerwe na okreslony cel inwestycyjny?

W przypadku pozytywnej odpowiedzi na ktorykolwiek punkt prosze o przedstawienie szczegotow.

Uwagi

Czy mozliwa jest realizacja projektu po wydzieleniu na ten cel czesci dziatki?
O Tak

O Nie

@® Nie dotyczy

Uwagi

W dniu 27.12.2022 r. do Biura Geodety Miasta zostat ztozony wniosek przez Wydziat Zasobu i Obrotu
Nieruchomosciami o wszczecie postepowania administracyjnego w sprawie podziatu nieruchomosci
gruntowej stanowiacej dziatke numer 17/33 z obrebu 4021 pot. w rejonie ulic: Gréjeckiej - Zaglowej,
majacy na celu wydzielenie z tej dziatki - dwoch dziatek inwestycyjnych pod zabudowe ustugowa (w tym
m.in. zaplecze gastronomiczne, handlowe, sanitarne, medyczne, techniczne i administracyjne plazy
miejskiej, osrodek szkoleniowo-rekreacyjny), zielen urzadzona o charakterze parkowym. Z uwagi na to,
ze wniosek pod nazwa "Wieza widokowa na Jezioro Dabie - sciezka rekreacyjno-edukacyjna - Ptonia
konczy swoj bieg" w niewielkim zakresie obejmuje dziatke nr 17/33 i w zadnym stopniu nie przeszkadza
w podziale nieruchomosci, gdyz jest usytuowany w czesci nie bedacej terenem inwestycyjnym, dlatego
opiniuje niniejszy wniosek pozytywnie.

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
® Tak

O Nie

Uwagi




WYDZIAE MIESZKALNICTWA I REGULACJI STANOW PRAWNYCH NIERUCHOMOSCI

Osoba odpowiedzialna Lukasz Trawka (Itrawka@um.szczecin.pl)
Wydziat Wydziat Mieszkalnictwa i Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci
Data utworzenia 2022-07-19 10:34:49

Data ostatniej modyfikacji [ 2022-07-19 10:34:49

Czy teren, na ktérym ma by¢ realizowany projekt jest obciazony na rzecz osob trzecich?
® Tak

O Nie
O Nie dotyczy

Uwagi

dziatka nr 17/33 z obrebu 4021 jest przedmiotem 2 umow dzierzawy: - z przeznaczeniem na zielen o
powierzchni 160,00 m2, miesieczny czynsz dzierzawny w wysokosci 15,74 zi, umowa zawarta na czas
nieoznaczony, okres wypowiedzenia 3 miesigce, - z przeznaczeniem na jednostronny nosnik reklamowy,

miesieczny czynsz dzierzawny w wysokosci 630,18 z, umowa zawarta na czas nieoznaczony, okres
wypowiedzenia 1 miesiac.

Czy teren, na ktorym ma by¢ realizowany projekt jest przeznaczony do obciazenia na rzecz oséb trzecich
(np. dzierzawa, uzyczenie, uzytkowanie, itp.)?

®© Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Jow.

Czy realizacja zadania moze narusza¢ prawa osob trzecich, w tym prawa wlasnosci?
® Tak

O Nie
O Nie dotyczy

Uwagi

J-w.

Jesli whascicielem nieruchomosci nie jest Gmina, czy przedstawiono wlasciwe oswiadczenie witasciciela o
woli uzyczenia nieruchomosci?

O Tak

O Nie

® Nie dotyczy

Uwagi




Czy teren, na ktérym zaplanowano projekt jest terenem objetym ktérymkolwiek z etapéw procedury
sprzedazy lokalu?

O Tak

@® Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
® Tak

O Nie

Uwagi

Dziatka nr 18 z obrebu 4021 posiada uzytek "dr" i jest administrowana przez ZDTiM z ktérym nalezatoby
uzgodnic projekt. Dziatki nr 6/3 i nr 6/4 z obrebu 4005 posiadaja uzytek "BZ" i sa administrowane przez
ZUK z ktérym nalezatoby uzgodni¢ projekt




WYDZIAY. ARCHITEKTURY I BUDOWNICTWA

Osoba odpowiedzialna Agata Opolska (aopolska@um.szczecin.pl)
Wydziat Wydziat Architektury i Budownictwa

Data utworzenia 2022-07-21 11:47:38

Data ostatniej modyfikacji 2022-08-02 07:59:21

Czy projekt jest zgodny z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego?
® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Dziatki nr 18 i 17/33 obreb 4021 leza na terenie, na ktorym obowiazuje miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego, uchwalony uchwata Nr X1/334/19 Rady Miasta Szczecin z dnia 22
pazdziernika 2019 r. w sprawie Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Dabie- plaza 3”
w Szczecinie (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego z 28 listopada 2019 r. poz. 6087). Dziatka nr 18-
teren elementarny D.D.3049.KD.D i D.D.3050.KP, przeznaczenie terenu: ciag pieszy; Wnioskowana czesc
dziatki nr 17/33 - teren elementarny D.D.3022.US,ZP, przeznaczenie terenu: sport i rekreacja, zielen
urzadzona o charakterze parku naturalnego. Ust. 3. Ustalenia kompozycji, form zabudowy i sposobu
zagospodarowania terenu: 1) zakazuje sie zabudowy obiektami kubaturowymi i zmiany
zagospodarowania terenu za wyjatkiem realizacji: b) maksymalnie trzech punktéw widokowych na
panorame Jeziora Dabie i terendw przybrzeznych w miejscach naturalnej ekspozycji krajobrazu,
ztozonych z wybranych elementéw w zaleznosci od potrzeb programu funkcjonalnego zgodnie z §5 pkt
24, o przyblizonym usytuowaniu oznaczonym na rysunku planu i wysokosci do 12 m; c) niekubaturowych
urzadzen turystycznych, np. stanowisk obserwacyjnych ptakow; e) terenowych $ciezek pieszych (tras
edukacji ekologicznej); §5 pkt 24) punkt widokowy - obiekt budowlany (konstrukcja) przystosowany do
obserwacji krajobrazu, zrealizowany i uzytkowany w sposob minimalizujacy antropopresje na otaczajace
tereny przyrodnicze; lokalizujac punkt widokowy uwzglednia sie walory przyrodnicze strefy brzegowej
m.in.: zmiennos$¢ w czasie geometrii linii brzegu i poziomu wéd powierzchniowych oraz zachowanie
warunkéw do wegetacji roslinnosci brzegowej i przemieszczania sie zwierzat; punkt widokowy moze
sktadac sie z nastepujacych elementéw (w zaleznosci od potrzeb programu funkcjonalnego): pomostu
gtéwnego, ktadek, zadaszonej platformy rekreacyjno-widokowej lub ambony, tarasu widokowego;
konstrukcja i cechy uzytkowe punktu widokowego nie moga utrudnia¢ ochrony przed powodzig;
Wykonanie alejki parkowej mineralnej- zgodne z planem Budowa 12 metrowej wiezy widokowej na cyplu
"Plonia konczy swdj bieg" w t.e. D.D.3022.US,ZP zgodna z planem. Ustawienie 3 wiat drewnianych, 7
lawek parkowych, 4 tawo stotow, 10 Smietnikéw oraz 50 latarni parkowych w ramach niekubaturowych
urzadzen turystycznych, zgodne z planem w granicach t.e. D.D.3022.US,ZP, z zastrzezeniem §26 ust.2
pkt 5): przy zmianie zagospodarowania terenu dopuszczonej w ust. 3 pkt 1 zakazuje sie naruszania
systemdw korzeniowych drzew, naruszania powierzchni ziemi i wykonywania prac ziemnych nie
zwiazanych z realizacja inwestycji wymienionych w ust. 3 pkt 1 Ustawienie 5 tablic edukacyjnych w
ramach trasy edukacji ekologicznej zgodne z planem w granicach t.e. D.D.3022.US,ZP

Czy projekt wymaga wydania decyzji o warunkach zabudowy?
O Tak

@® Nie

O Nie dotyczy

Uwagi




Inne informacje mogace miec¢ znaczenie dla realizacji projektu.

Budowa alejki parkowej oraz oswietlenia na dzialce drogowej w t.e. D.D.3050.KP. wymaga pozwolenia na
budowe, w t.e. D.D.3022.US,ZP jako utwardzenie terenu nie wymaga pozwolenia na budowe ani
zgtoszenia. Budowa instalacji oswietlenia w terenie elementarnym D.D.3022.US,ZP wymaga pozwolenia
na budowe. Ustawienie 5 tablic edukacyjnych, 3 wiat drewnianych, 7 tawek parkowych, 4 tawo stotow,
10 $mietnikdw jako matej architektury w miejscach publicznych wymaga zgtoszenia organowi
administracji architektoniczno- budowlane;.

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
® Tak
O Nie

Uwagi




Biuro Prezydenta Miasta

Osoba odpowiedzialna Mateusz Kowalewski (mkowalewski@um.szczecin.pl)
Wydziat Biuro Prezydenta Miasta

Data utworzenia 2022-08-11 14:43:38

Data ostatniej modyfikacji 2022-08-11 14:43:38

Czy projekt jest zgodny ze Strategia Rozwoju Szczecina?
® Tak
O Nie

Uwagi

Czy projekt miesci sie w zadaniach wtasnych Gminy?
® Tak
O Nie

Uwagi

Rekomendacja dla Prezydenta do wskazania jednostki wiodacej w ocenie merytorycznej:

ZUK

Uwagi

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
® Tak
O Nie

Uwagi




Weryfikacja merytoryczna koncowa

Karta weryfikacji koncowej

Osoba odpowiedzialna Ewa Bugaj (ewa.bugaj@zuk.szczecin.pl)
Wydziat Zaktad Ustug Komunalnych

Data utworzenia 2022-08-31 09:12:30

Data ostatniej modyfikacji 2022-09-01 08:17:25

Czy projekt jest zgodny z przepisami prawa, w obszarze, za jaki odpowiada jednostka?
® Tak
O Nie

Uwagi

Czy zakres projektu spetnia wymogi projektowania uniwersalnego lub racjonalnych usprawnien oraz inne
wymagania w zakresie dostepnosci architektonicznej, cyfrowej i informacyjno-komunikacyjnej, o ktorych
mowa w szczegolnosci w ustawie z dnia 19 lipca 2019 r. o zapewnianiu dostepnosci osobom ze
szczegdlnymi potrzebami ?

®© Tak

O Nie

Uwagi

Czy zakres projektu pozwala na realizacje w 20237 (Dotyczy wylacznie zadan nieinwestycyjnych)
O Tak

O Nie

@® Nie dotyczy

Uwagi

Czy realizacja inwestycji infrastrukturalnej (lub mieszanej) SBO moze rozpoczac sie w roku 2023? Przez
rozpoczecie realizacji inwestycji rozumie sie podjecie prac takich jak: uzgodnienia, prace projektowe,
pozyskanie stosownych pozwolen, zezwolen, przeprowadzenie procedury wyboru wykonawcy i tym
podobne. (Dotyczy wylacznie zadan inwestycyjnych)

® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Rozpoczecie prac projektowych mozliwe w 2023 roku.




Czy projekt zaktada wykonanie jednego etapu inwestycji, ktdéra w kolejnych latach bedzie wymagata
wykonania kolejnych etapow, bez ktorych mieszkancy nie beda mogli w peni korzystac z efektow
realizacji projektu ztozonego w ramach edycji SBO 2023?

O Tak

® Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy na rynku dostepne sa technologie pozwalajace na realizacje projektu?
® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy koszty projektu zostaty prawidlowo oszacowane? Prosze wymieni¢ brakujace koszty oraz podac
taczny, szacunkowy koszt zadania - nawet jesli zgadza sie on z wyliczeniami autora. Prosze takze
zaktualizowaC wskazane przez liderke/lidera koszty.

®© Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi
Lp. Skladowa kosztow Koszt brutto
1. Projekt 200000
2. Realizacja 3350000
Laczny szacunkowy koszt realizacji projektu: 3550000

Czy urealniony w Urzedzie szacunkowy koszt projektu miesci sie w kwotach przyznanych dla wtasciwego
obszaru?

O Tak

O Nie

® Nie dotyczy

Uwagi

Projekt ogélnomiejski

Czy zrealizowany projekt bedzie generowat koszty w kolejnych latach? Prosze je oszacowac.
®© Tak
O Nie



O Nie dotyczy

Uwagi

Koszty utrzymania, napraw, energii elektrycznej, eksploatacji oswietlenia - 50 000 zt

Lp. Skladowa kosztow Koszt brutto
1. Koszty utrzymania 50000
Laczny szacunkowe przyszle koszta projektu: 50000

Czy po zrealizowaniu projektu koszty jego funkcjonowania i utrzymania beda niewspétmiernie wysokie w
stosunku do kosztorysowej wartosci projektu?

O Tak

@ Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy w zwigzku z powyzszym, realizacja zadania spelnia wymdg gospodarnosci?
® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy projekt spelia wymogi ogélnodostepnosci i nieodptatnosci?
® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy jednostka wiodaca dokonywata modyfikacji projektu w uzgodnieniu z liderem/liderka projektu?
O Tak

@ Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Dodatkowe informacje mogace miec znaczenie przy decyzji o dopuszczeniu projektu pod glosowanie mieszkancéw Szczecina.

Lokalizacja projektu na terenach zalewowych, w trakcie opracowywania dokumentacji projektowej okaze sie czy bedzie mozliwos¢
wykonania $ciezki, czy konieczne bedzie wykonanie pomostow z desek kompozytowych.




Czy w odniesieniu do powyzszych informacji projekt jest mozliwy do realizacji i moze by¢ skierowany pod
glosowanie mieszkancow Szczecina?
®© Tak

O Nie

Uwagi




Konsultacja w trakcie weryfikacji w jednostkach miejskich

Karta konsultacji

Osoba odpowiedzialna Jolanta Chwaluczyk (jchwal@zditm.szczecin.pl)
Wydziat Zarzad Drog i Transportu Miejskiego

Data utworzenia 2022-08-19 08:24:33

Data ostatniej modyfikacji 2022-08-22 13:40:40

Istotne informacje mogace mie¢ wplyw na realizacje inwestycji

Pod wzgledem bezpieczenstwa projekt zagospodarowania terenu pod wieze widokowa oraz sciezke
spacerowa, w zakresie dziatki drogowej, opiniuje pozytywnie. Jak zwykle obowiazuje warunek, aby
wszelkie elementy wyposazenia nalezy lokalizowa¢ w sposob zapewniajacy bezpieczenstwo uczestnikéw
ruchu. Zaleca sie lokalizacje tablic informacyjnych i innych tego typu urzadzen poza pasem drogowym,
tak aby uniknaé w przysztosci kolizji urzadzen z pracami przy przebudowie drogi. Nalezy uwzglednic
kwestie utrzymania (napraw, konserwacji) umieszczonych w pasie drogowym urzadzen, jako
niezwigzanych z gospodarka drogowa. Dokumentacja projektowa okresli mozliwosci (czy nie ma
przeciwwskazan do wybudowania ciggu pieszego lub pieszego i rowerowego) oraz okresli szczegotowe
koszty. Z uwagi, iz planuje sie budowe sciezki biegnacej przez dwie dzialki tj. dz. nr 18 (dziatka o uzytku
dr) oraz dz. nr 17/33 (dziatka o uzytku L) obr. 4021 o podobnej dtugosci w sumie ok 600 m tut. Zarzad
moze podac przyblizony koszt budowy wytacznie w zakresie dziatki drogowe;j tj. nr 18. Szacuje sie
budowe ciagu w zakresie ok 900 m2 (dz. nr 18) - koszt ok. 450 000 zt brutto Kosz na smieci ok 1000 zt x
10=10 000zt wiata drewniana i tawostoléw -nie znamy cen bo nie mamy takich tawki parkowe 3800 z} z
montazem 1 szt

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
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Osoba odpowiedzialna Radostaw Stowinski (rslowin@um.szczecin.pl)
Wydziat Wydzial Informatyki
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Data ostatniej modyfikacji 2022-09-01 10:54:56




Istotne informacje mogace mie¢ wplyw na realizacje inwestycji

W opisie projektu nie wskazano ktére obiekty mialy by by¢ objete monitoringiem oraz nie wskazano w ktérych miejscach takie
obiekty beda zlokalizowane. Nie wskazano rowniez celu Uniemozliwia to ocene projektu pod wzgledem merytorycznym w zakresie
umiejscowienia elementéw systemu monitoringu. W nawiagzaniu do stanowiska Zespotu ds. monitoringu dotyczacych efektywnosci i
skutecznosci instalowania kamer monitoringu miejskiego w parkach miejskich i miejscach rekreacyjnych, zwiazanych z gestym
drzewostanem i brakiem widocznosci, pragne wskazac¢ w jaka strone ida przepisy unijne dotyczace instalacji monitoringu wizyjnego
w miejscach publicznych. Aktualnie trwaja konsultacje dotyczace tej tematyki i instytucje europejskie takie jak EROD wydaja
wytyczne do ktérych powinno dazyc¢ za chwile prawo obowiazujace w krajach unijnych. W zalaczeniu przesytam do zapoznania
wytyczne w sprawie monitoringu wizyjnego i prosze zwréci¢ uwage na tres¢ chociazby punktu 38. 38. Osoby, ktorych dane dotycza,
moga réwniez oczekiwac, ze nie beda monitorowane w miejscach dostepnych publicznie, zwlaszcza jezeli miejsca te zwykle stuza
regeneracji, rekonwalescencji i wypoczynkowi, a takze w miejscach, w ktérych osoby przebywaja lub komunikuja sie ze soba, takich
jak przestrzenie z wyznaczonymi miejscami do siedzenia, stoliki w restauracjach, parki, kina i centra fitness. W tym przypadku
interesy lub prawa i wolnosci 0sdb, ktérych dane dotycza, czesto beda mialy nadrzedny charakter w stosunku do prawnie
uzasadnionych intereséw administratora. Ponadto w ramach rozwazania koniecznosci zastosowania monitoringu administrator
powinien w pierwszej kolejnosci rozwazy¢, czy monitoring wizyjny, ktéry zamierza wykorzystac, jest faktycznie konieczny do
zapewnienia bezpieczenstwa w nadzorowanej przestrzeni. EROD wskazuje, ze administrator, ktérego celem jest zapobieganie
przestepstwom i ochrona mienia, zamiast instalowac¢ system nadzoru wideo moze podjac alternatywne srodki bezpieczenstwa, takie
jak ogrodzenie nieruchomosci, patrole straznikéw, zapewnienie lepszego oswietlenia, zainstalowanie zabezpieczen, czy natozenie
powtok lub folii przeciwko graffiti. Stosownie do wytycznych srodki te moga okaza¢ sie wystarczajace i réwnie skuteczne co
monitoring wideo, ktérego mozna wéwczas unikna¢. Dodatkowo UODO wskazuje, iz aby zbudowac¢ taki monitoring jest niezbedna
analiza potrzeb i celowosci budowy, a ponadto wskaza¢ nalezy jego skuteczno$cé(jezeli stuzby w postaci policji czy strazy miejskiej
nie odnotowaly wykroczen na terenie objetym monitoringiem to nie ma mozliwosci spelienia przestanek). W zwiazku z powyzszym
proponuje, aby np. wykonawca, projektant wykonat taka analize jezeli okazaloby sie, ze zaproponowany obszar w projekcie musi by¢
objety monitoringiem miejskim, a zbudowanie lokalnego monitoringu nie zapewnia odpowiedniego poziomu bezpieczenstwa, to w
przypadku kontroli UODO pomoze nam udowodnic¢ stosowanie monitoringu wizyjnego w sposéb zgodny z RODO i innymi przepisami.
Nalezy jeszcze wspomnieé, ze obecny system jest rozbudowany o mozliwos¢ analizy obrazu, a wybrane miejsca instalowanych
punktéw kamerowych zostaly skonsultowane w oparciu o wskazanie stuzb porzadkowych czy stuzb odpowiedzialnych za
bezpieczenstwo w miescie, ktore jest poparte intensywnoscia np. wykroczen, czy natezeniem ruchu w miescie. W zwiazku z
powyzszym nalezaloby sie zastanowi¢ czy proponowany przez pomystodawce system nie spowoduje za chwile sytuacji w ktorej
gmina bedzie musiala uzasadni¢ przed UODO cel i potrzebe stosowania monitoringu miejskiego w parku, co moze spowodowac¢ w
efekcie np. nakaz demontazu systemu w danym miejscu. Taka sytuacja w kolejnym kroku bedzie powodowala powstanie zarzutéw o
niegospodarnym wydawaniu srodkow publicznych. W wyniku analizy zagrozen ktére moga wystapi¢ na obszarze objetych projektem,
projektant moze zaproponowac np. zastosowanie lokalnego systemu monitoringu z lokalnym rejestrowaniem obrazu w kazdej z
kamer ukierunkowanych w uzasadniony sposdb na elementy mienia ktére ma by¢ chronione. Z zapisanych obrazéw stuzby
administratora beda korzystac tylko i wylacznie wtedy gdy wystapi taka koniecznos¢ w przypadku uszkodzenia/zdewastowania
mienia publicznego. W takim przypadku transmisja obrazu nie bedzie przekazywana bez przerwy do systemu miejskiego gdzie
bedzie mozna bez przeszkdd monitorowac¢ osoby a dodatkowo obraz automatycznie bedzie zapisywany w archiwum dostepnym nie
tylko dla administratora obiektu ale dla innych instytucji. W przypadku braku jasnych powoddéw dla ktérych wskazane bedzie
zainstalowanie w danym miejscu systemu monitoringu miejskiego lub lokalnego projekt oraz wykonawstwo moze objac
przygotowanie infrastruktury pod przyszta instalacje monitoringu wtasciwego rodzaju w zaleznosci od powstatego w danym miejscu
zagrozenia dla mienia lub ludzi. Infrastruktura w takim przypadku powinna przewidywa¢ mozliwos¢ poprowadzenia instalacji
kablowych sygnatowych oraz zasilajacych, lokalizacje szafki sterujacej, lokalizacje punktu zasilania dla systemu i ewentualna droge
do potaczenia systemu z systemem miejskim. W zwiazku z powyzszym na podstawie dzisiejszej wiedzy o proponowanym projekcie
ktory w zakresie monitoringu wskazuje tylko i wylacznie koszt jego instalacji na poziomie 50 000 zt. mozliwym do realizacji jest
ewentualnie system lokalny. Jednak proponowana wysokos¢ srodkéw finansowych proponowanych na wybudowanie systemu
monitoringu wszystkich wskazanych elementéw jest zdecydowanie za niski. Nie jestem w stanie na teraz okresli¢ poziomu kosztow
potrzebnych na zmonitorowanie wskazanych obiektéw monitoringiem lokalnym. W odniesieniu do mozliwosci podtaczenia systemu
lokalnego do systemu miejskiego bytby to koszt kilkuset tysiecy ztotych tylko i wytacznie na wykonanie przytacza swiattowodowego
w tym przypadku do szkoty przy ul. Portowej gdzie istnieje punkt dostepowy do swiattowodowej sieci miejskie;j.

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
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Autor projektu zmienit zakres elementéw rezygnujac z budowy punktéw monitoringu w zwigzku z czym
projekt moze zostac skierowany do dalszej konsultacji.

Karta konsultaciji

Osoba odpowiedzialna Beata Cieloszyk (cieloszyk@zbilk.szczecin.pl)




Wydziat Zarzad Budynkow i Lokali Komunalnych

Data utworzenia 2022-08-24 11:38:32

Data ostatniej modyfikacji 2022-08-24 11:38:32

Istotne informacje mogace mie¢ wplyw na realizacje inwestycji

Dziatki: [] nr 6/3 obreb 4005 - uzytek Bz [] nr 6/4 obreb 4005 - uzytek Bz [ nr 18 obreb 4021 - uzytek
droga [] nr 17/33 obreb 4021 - uzytek LIV, Br-LIV, £V, W, LVI, Lz-LVI, B, Bi, Bp, dr, Bz Uzytki objete
wnioskiem na dziatce 17/33 - LV, LVI, Lz-LVI, dr. Budowa ciagéw pieszo - rowerowych wymagac bedzie
wylaczenia gruntu z produkcji rolnej oraz ingerencji w roslinnos¢ wysoka na uzytku Lz. Rzedna terenu
dla wnioskowanego terenu waha sie w granicach 0,4 - 1,0 m n.p.m. Istnieje duze ryzyko podmywania
wykonanych ciagow komunikacyjnych w przypadku podniesienia sie poziomu wod ptynacych.
Réwnoczes$nie wykonanie robot drogowych na tak nisko potozonym terenie bedzie wymagato stosowania
dodatkowych naktadéw na odprowadzenie wdd gruntowych w trakcie robét. Posadowienie wiezy
widokowej wymagac bedzie palowania ze wzgledu na nieustalone warunki gruntowe. Wymagane bedzie
rowniez opracowanie dokumentacji geologicznej dla ustalenia sposobu posadowienia budowli.
Opracowanie geologiczne to koszt rzedu 50 000,00 zt. Zasilenie 50 latarni wymagac bedzie dokumentacji
projektowej oraz budowy sieci zasilajacej, ktérych nie uwzgledniono w wycenie. Naktady na wykonanie
monitoringu wydaja sie razaco niskie. Okreslenie zatozen technicznych oraz zwiazanych z tym kosztéw
nalezy powierzy¢ wykwalifikowanym podmiotom. Ingerencja w zieleh wymagac bedzie sporzadzenia
odpowiedniej dokumentacji oraz zapewnienia nadzoru dendrologicznego zgodnie z Zarzadzeniem nr
140/21 Prezydenta Miasta Szczecin.

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
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Wydziat Wydziat Ochrony Srodowiska
Data utworzenia 2022-08-25 16:19:59
Data ostatniej modyfikacji 2022-08-25 16:19:59

Istotne informacje mogace mie¢ wplyw na realizacje inwestycji

W opisie przedsiewziecia oraz sktadowych kosztéw brakuje zagadnien zwigzanych z gospodarowaniem zasobem zieleni. Duzy stopien
zadrzewienia terenu inwestycji wskazuje na to, iz do jej zrealizowania konieczne bedzie usuniecie drzew, co niesie za soba
konsekwencje koniecznosci wykonania nasadzen wyréwnujacych. W celu zachowania bezpieczenstwa uzytkownikéw w ramach
inwestycji konieczne jest przeprowadzeni zabiegdw pielegnacyjnych w obrebie istniejacego drzewostanu przeznaczonego do
usuniecia. Ze wzgledu na fakt, iz teren wskazany pod inwestycje potozny jest na obszarze, potozonym miejscami kilkadziesiat cm nad
poziomem wdd jeziora Debie sugeruje, aby jednostka odpowiedzialna za sformutowanie ostatecznej merytorycznej oceny dokonata
weryfikacji zasadnosci wyboru konstrukcji nawierzchni, wobec ktorej alternatywa moze by¢ nawierzchnia w postaci ktadki
drewnianej. Jest tym bardziej istotne, iz zmiana rzednych terenu pod koronami drzew nie jest dopuszczona w $wietle zapisow
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego , jak i zasad ochrony drzew opisanych w Zarzadzeniu Prezydenta Miasta nr
140/21 w sprawie standardéw utrzymania ochrony i rozwoju terenéw zieleni miasta Szczecin.




Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
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WOST opiniuje pozytywnie realizacje projektu SBO pod nastepujacymi warunkami wskazanymi przez
Zespot Ogrodnik Miasta: Nalezy Okresli¢/uzupetnié¢/ zmieni¢ szacunkowe koszty projektu uwzgledniajac
koszt wycinek, nasadzen wyréwnujacych oraz prac pielegnacyjnych w drzewostanie. W trakcie
przygotowania i realizacji procesu inwestycyjnego nalezy prowadzi¢ zréwnowazona gospodarke zielenia,
dazac do zachowania jak najwiekszej liczby istniejacych drzew i krzewdw, wlasciwej ochrony drzew,
krzewdw, zieleni niskiej i gleby podczas realizacji robdt budowlanych oraz do wprowadzenia
odpowiedniej liczby nasadzen w celu zrekompensowania utraconej w wyniku inwestycji zieleni; W trakcie
planowania inwestycji nalezy przewidzie¢ objecie zabiegami pielegnacyjnymi zieleni znajdujacej sie w
zasiegu oddziatywania robdét budowlanych, a takze stworzenie wiasciwych warunkow do wzrostu i
rozwoju nowo projektowanej zieleni oraz zapewnienie inwestorskiego nadzoru dendrologicznego nad
catoscia realizowanych robdt budowlanych; W przypadku przedmiotowej inwestycji nalezy uwzglednic¢
ograniczenie ingerencji w strefy ochronne drzew poprzez odsuniecie zaplanowanych robot poza strefy
SOD drzew, a takze nieingerowanie w nieprzekraczalne strefy ochronne drzew. Nie nalezy zmienia¢
poziomu gruntu w strefach ochronnych drzew; Dokumentacje projektowa nalezy sporzadzi¢ zgodnie z
Zatacznikiem Nr 2 do Zarzadzenia Nr 140/21 Prezydenta Miasta Szczecin z dnia 23 marca 2021 r. w
sprawie Standardow utrzymania, ochrony i rozwoju terendw zieleni Miasta Szczecin oraz obowigzkéw
stuzacych ich wdrozeniu; Jednoczesnie informujemy, Zze w harmonogramie inwestycji nalezy uwzgledni¢
czas niezbedny na uzgodnienie projektow, o ktorych mowa w Zatgczniku Nr 2 do Zarzadzenia Nr 140/21
przez Wydzial Ochrony Srodowiska (30 dni).




