Dane projektu

Tytul |Likwidacja betonozy - aranzacja przestrzeni do wypoczynku i rekreacji na osiedlu "Dabie"

Numer | DAZK/0004

Weryfikacja ogodlna:

Wydzial - Biuro Dialogu Obywatelskiego

Osoba odpowiedzialna Agnieszka Ilczyszyn (ailczysz@um.szczecin.pl)
Data utworzenia 2024-03-22 11:18:58
Data ostatniej modyfikacji 2024-05-06 15:09:46

Czy projekt zostat ztozony na wlasciwym formularzu?

® Tak
O Nie
Uwagi
Czy projekt przestano we wlasciwym terminie?
® Tak
O Nie
Uwagi

Czy projekt zostat ztozony do Urzedu zgodnie z obowiazujacymi zasadami SBO?
® Tak
O Nie

Uwagi

Nalezy zwréci¢ uwage na zbadanie zgodnosci z § 7 lit. ¢ Regulaminu SBO

Czy projekt zawiera dane kontaktowe do autora i wspotautoréw (imie i nazwisko, numer telefonu, adres e-
mail oraz miejsce zamieszkania)?

® Tak

O Nie

Uwagi




Czy zalaczono niezbedne zataczniki? Czy zostaly one zanonimizowane?
®© Tak
O Nie

Uwagi

Czy zalaczona zostatla lista poparcia zawierajaca podpisy minimum 10 os6b popierajacych projekt, z
wylaczeniem autora projektu?

® Tak

O Nie

Uwagi

Czy projekt zostat wypetniony prawidtowo? Czy wypetniono w czytelny sposéb wszystkie pola oznaczone
jako obowigzkowe?

®© Tak

O Nie

Uwagi

Czy opis projektu nie budzi watpliwosci pod wzgledem jasnosci, konkretnosci, jednoznacznosci opisu?
®© Tak
O Nie

Uwagi

Czy autor projektu zawart informacje o ogdélnodostepnosci i nieodptatnosci projektu?
® Tak
O Nie

Uwagi

Czy projekt zostat prawidtowo przyporzadkowany do odpowiedniej kategorii i obszaru lokalnego?
®© Tak
O Nie

Uwagi

Czy autor prawidtowo wskazat lokalizacje projektu, w szczegdlnosci czy wskazat numer dziatki i obreb?
® Tak



O Nie

Uwagi




Czy w formularzu projektu zostaty prawidtowo ztozone wszystkie wymagane oswiadczenia?
®© Tak
O Nie

Uwagi

Czy opis projektu nie zawiera wskazania potencjalnego wykonawcy lub dostawcy?
® Tak
O Nie

Uwagi

Czy wartos$¢ projektu okreslona przez autora miesci sie w puli Srodkéw SBO przeznaczonych na projekty z
danej kategorii i danego obszaru lokalnego?

® Tak

O Nie

Uwagi

Czy projekt jest zlokalizowany wylacznie w granicach administracyjnych Miasta?
®© Tak
O Nie

Uwagi

Czy projekt miesci sie w zadaniach wtasnych Gminy?
® Tak
O Nie

Uwagi

Czy majac na uwadze powyzsze projekt speinia kryteria formalne?
® Tak
O Nie

Uwagi

Projekt zweryfikowany negatywnie na etapie weryfikacji merytorycznej wstepnej z powodu niezgodnosci z
Regulaminem SBO. Wskazane w nim lokalizacje stanowia wspotwtasnosc¢ instytucji (Spotdzielni
Mieszkaniowej DAB) i 0s6b fizycznych. Projekt zostal przekazany do dalszej weryfikacji z powodu
istniejacego ryzyka skierowania go pod gtosowanie mieszkancow przez Komisje Odwolawcza, pomimo
wskazanej niezgodnosci. Konieczne wiec byto przeprowadzenie weryfikacji merytorycznej koncowej, w
szczegolnosci w zakresie kosztow proponowanej inwestycji.




Weryfikowany projekt jest:

® Projektem Infrastrukturalnym

O Projektem Nieinfrastrukturalnym
O Projektem Mieszanym



Weryfikacja merytoryczna wstepna

WYDZIAE ZASOBU I OBROTU NIERUCHOMOSCIAMI

Stanowiska ds. ewidencjonowania zasobow i nabywania nieruchomosci

Osoba odpowiedzialna Sylwia Filip-Karpowicz (sfilip@um.szczecin.pl)

WZION - Stanowiska ds. ewidencjonowania zasobow i nabywania

Wydziat ) s
nieruchomosci

Data utworzenia 2024-03-22 12:07:18

Data ostatniej modyfikacji [ 2024-03-22 12:07:18

Kto jest whascicielem (lub uzytkownikiem wieczystym) dziatki, na ktdérej zaplanowano dziatanie?
Projekty infrastrukturalne i mieszane: Gmina Miasto Szczecin, Skarb Panstwa (terenem gospodaruje
Prezydent wykonujqcy zadania z zakresu administracji rzgdowej), Spotdzielnia Mieszkaniowa, Komunalna
jednostka organizacyjna (wtasnos¢/uzytkowanie wieczyste/trwaty zarzqd), kapitatowa spétka handlowa, w
ktorej Miasto posiada udziaty odpowiadajgce 100% kapitatu zaktadowego oraz instytucja kultury, ktorej
organizatorem jest Gmina Miasto Szczecin.

Projekty nieinfrastrukturalne (tzw. miekkie): pozostate.

Dziatka: 1. nr 26/5 z obrebu 4035- wlasnos¢: instytucja (w udziale) oraz osoby fizyczne (w udziale), 2. nr
34/2 z obrebu 4035- wlasnos¢: instytucja (w udziale) oraz osoby fizyczne (w udziale),

Czy teren, na ktérym zaplanowano projekt jest przeznaczony do zbycia w drodze zamiany?
O Tak

@® Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
O Tak
® Nie

Uwagi




Biuro Prezydenta Miasta

Osoba odpowiedzialna JOANNA JEDLINSKA (jjedlin@um.szczecin.pl)
Wydziat Biuro Prezydenta Miasta

Data utworzenia 2024-03-22 13:43:47

Data ostatniej modyfikacji 2024-03-22 13:43:47

Czy projekt jest zgodny ze Strategia Rozwoju Szczecina?
® Tak

O Nie

Uwagi

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
® Tak

O Nie

Uwagi




WYDZIAY. ARCHITEKTURY I BUDOWNICTWA

Osoba odpowiedzialna Dorota Dobrowolska (ddobrow@um.szczecin.pl)
Wydziat Wydziat Architektury i Budownictwa

Data utworzenia 2024-03-25 11:02:25

Data ostatniej modyfikacji 2024-03-25 11:02:25

Czy projekt jest zgodny z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego?
® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

plan zgospod. "Stare Dabie" uchw. nr X1/1093/22 tereny elementarne D.D.7066 MW i D.D.7068 MW

Czy projekt wymaga wydania decyzji o warunkach zabudowy? (np. w przypadku braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla danej nieruchomosci)

O Tak

@ Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zostac¢ zrealizowany w wskazanej lokalizacji?
® Tak
O Nie

Uwagi

Inne informacje mogace mie¢ znaczenie dla realizacji projektu.
W przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, lub prowadzonej
zmiany wymagana konsultacja Biura Planowania Przestrzennego Miasta.

budowa instalacji oswietlenia terenu wymaga pozwolenia na budowe, obiekty matej architektury w
przestrzeni publicznej - zgtoszenia z projektem zagospodarowania dziatki wykonanym przez osobe
uprawniong




Wydzial Zarzadzania Projektami

Osoba odpowiedzialna Aleksandra Lukasiewicz (alukasiew@um.szczecin.pl)
Wydziat Wydziat Zarzadzania Projektami

Data utworzenia 2024-03-25 12:30:01

Data ostatniej modyfikacji 2024-03-25 12:30:01

Czy projekt jest zgodny z Wieloletnim Programem Rozwoju Szczecina?
® Tak
O Nie

Uwagi

W aktualnych zapisach WPRS nie znajduje sie przedmiotowe zadanie

Czy inwestycja jest juz uwzgledniona w budzecie Miasta, badzZ jest zaplanowana na kolejne lata budzetowe
(w perspektywie dwdch kolejnych lat)?

O Tak

@® Nie

Uwagi

W aktualnych zapisach WPRS nie znajduje sie przedmiotowe zadanie

Czy weryfikowany projekt koliduje z:

O innym projektem zaplanowanym przez Miasto?
O innym projektem realizowanym przez Miasto?
O innym projektem zrealizowanym przez Miasto?
@ nie dotyczy

W przypadku zaznaczenia ktorejs z powyzszych opcji prosze o uzasadnienie.
Uwagi

Czy w zwiazku z dokonang weryfikacja projekt mogtby zostaé zrealizowany w Szczecinie?
® Tak
O Nie

Uwagi




WYDZIAL. ZASOBU I OBROTU NIERUCHOMOSCIAMI

Referat ds. prywatyzacji nieruchomosci gruntowych

Osoba odpowiedzialna Atta Czeczel (aczeczel@um.szczecin.pl)

Wydziat WZION - Referat ds. Prywatyzacji nieruchomosci gruntowych
Data utworzenia 2024-03-26 08:50:08

Data ostatniej modyfikacji 2024-03-26 08:50:08

Czy miejsce realizacji projektu zostato przeznaczone na sprzedaz lub jest objete ktérymkolwiek z etapow
procedury przygotowania do zbycia?

W przypadku pozytywnej odpowiedzi prosze o przedstawienie szczegétow.

O Tak

@® Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy miejsce realizacji projektu jest terenem inwestycyjnym lub stanowi dla Gminy rezerwe na inny
(okreslony) cel inwestycyjny?

W przypadku pozytywnej odpowiedzi prosze o przedstawienie szczegotow.

O Tak

@ Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy mozliwa jest realizacja projektu po wydzieleniu na ten cel czesci dziatki?
O Tak

O Nie

® Nie dotyczy

Uwagi

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zostac¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
® Tak
O Nie

Uwagi




WYDZIAE MIESZKALNICTWA I REGULACJI STANOW PRAWNYCH NIERUCHOMOSCI

Osoba odpowiedzialna Grzegorz Jankowski (gjankow@um.szczecin.pl)
Wydziat Wydziat Mieszkalnictwa i Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci
Data utworzenia 2024-04-09 12:35:32

Data ostatniej modyfikacji | 2024-04-09 12:35:32

Czy nieruchomos¢, na ktorej ma by¢ realizowany projekt jest obciazona na rzecz oséb trzecich?
® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

dziatki stanowia wspotwlasnosé: SM"DAB" + osoby fizyczne

Czy nieruchomos¢, na ktorej ma by¢ realizowany projekt jest przeznaczona do obcigzenia na rzecz osob
trzecich (np. dzierzawa, uzyczenie, uzytkowanie, uzytkowanie wieczyste itp.)?

O Tak

O Nie

@ Nie dotyczy

Uwagi

Czy realizacja zadania moze narusza¢ prawa osob trzecich, w tym prawa wlasnosci oraz roszczenia o
zawarcie umowy przeniesienia wtasnosci lub oddania w uzytkowanie wieczyste przylegtej nieruchomosci
gruntowej lub jej czesci?

®© Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Jesli wiascicielem nieruchomosci nie jest Gmina, czy przedstawiono wlasciwe oswiadczenie wilasciciela o
woli uzyczenia nieruchomosci, wraz z wskazaniem wtasciciela?

O Tak

@® Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Jesli projekt wymaga wspotpracy instytucjonalnej, czy przedstawiono wtasciwe oswiadczenie o wyrazeniu
zgody na realizacje zadania podpisane przez osobe uprawniona do reprezentacji danej instytucji(np.



trwatego zarzadcy)?
O Tak

O Nie

® Nie dotyczy

Uwagi

Czy teren, na ktorym zaplanowano projekt jest terenem objetym ktérymkolwiek z etapow procedury
sprzedazy lokalu i udzialu w gruncie?

O Tak

O Nie

® Nie dotyczy

Uwagi

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
O Tak
@ Nie

Uwagi

nie spetnia warunku wynikajacego z par.7 Regulaminu SBO




Weryfikacja merytoryczna koncowa

Karta weryfikacji koncowej

Osoba odpowiedzialna Beata Cieloszyk (cieloszyk@zbilk.szczecin.pl)
Wydziat Zarzad Budynkéw i Lokali Komunalnych
Data utworzenia 2024-04-19 14:33:48

Data ostatniej modyfikacji 2024-07-05 12:47:22

Czy projekt jest zgodny z przepisami prawa, w obszarze, za jaki odpowiada jednostka?
O Tak
@ Nie

Uwagi

Projekt zweryfikowany negatywnie z powodu niezgodnosci z Regulaminem SBO. Wskazane lokalizacje
stanowig wspdtwlasnos¢ instytucji (Spdtdzielni Mieszkaniowej DAB) i 0séb fizycznych. dz. 26/5 z obrebu
4035 - wlasnos¢ instytucja ( w udziale) oraz osoby fizyczne ( w udziale) teren elementarny D.D.7066.MW
uchwata X1./1093/22 dz. 34/2 z obrebu 4035 - wlasnos¢ instytucja ( w udziale) oraz osoby fizyczne (w
udziale) teren elementarny D.D. 7068.MW uchwata XL/1093/22

Czy zakres projektu uwzglednia - o ile to jest mozliwe - wymogi projektowania uniwersalnego lub
racjonalnych usprawnien oraz inne wymagania w zakresie dostepnosci architektonicznej, cyfrowej i
informacyjno- komunikacyjnej, o ktérych mowa w szczegdlnosci w ustawie z dnia 19 lipca 2019 r. o
zapewnianiu dostepnosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami?

®© Tak

O Nie

Uwagi

Czy zakres projektu pozwala na realizacje w 2025 roku? (Dotyczy wytacznie zadan nieinfrastrukturalnych)
O Tak

O Nie

® Nie dotyczy

Uwagi

Czy realizacja inwestycji infrastrukturalnej (lub mieszanej) SBO moze rozpoczac sie w roku 2025? Przez
rozpoczecie realizacji inwestycji rozumie sie podjecie prac takich jak: uzgodnienia, prace projektowe,
pozyskanie stosownych pozwolen, zezwolen, przeprowadzenie procedury wyboru wykonawcy i tym
podobne. (Dotyczy wylacznie zadan infrastrukturalnych lub mieszanych)

® Tak

O Nie

O Nie dotyczy



Uwagi

Czy projekt zaklada wykonanie jednego etapu inwestycji, ktdra w kolejnych latach bedzie wymagata
wykonania kolejnych etapow, bez ktérych mieszkancy nie beda mogli w peini korzystac z efektow
realizacji projektu ztozonego w ramach edycji SBO 20257?

O Tak

@ Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy istnieja mozliwosci techniczne realizacji projektu?
® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy koszty projektu zostaty prawidtowo oszacowane? Prosze wymieni¢ brakujace koszty oraz podac
taczny, szacunkowy koszt zadania - nawet jesli zgadza sie on z wyliczeniami autora. Prosze takze
zaktualizowa¢ wskazane przez autora koszty.

®© Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

1. W przewidzianych kosztach nie uwzgledniono rocznych kosztéw utrzymania urzadzen i pielegnacji
nasadzen : Cytowane wartosci na podstawie cennika SBO na rok 2025 ¢ Latarnia parkowa szt.6- - od 600
zt za szt » Lawka parkowa szt. 6 - - 350 zt za szt * Krzewy ozdobne szt. 60 - - 35,0 zt za szt * Kosze
parkowe szt. 6 - - 350-550 zt za szt * Urzadzenie trawnika okoto 1200m- - 120-230 zt za m2 « Stojaki
rowerowe szt. 3- - 20-40 zt za szt * Lawostot do gry w szachy -- - 1200,0 zt za szt « Dokumentacja- wg
cennika - 80 000-250 000zt W odniesieniu do kosztow nalezy uznac¢ projekt za niedoszacowany: 2. nie
ujeto kosztéw opracowania dokumentacji projektowo-kosztorysowej na wykonanie zagospodarowania
terenu dla dziatek 26/5 i 34/2 z obrebu 4035 oraz dokumentacji projektowej wykonania nasadzen z
uwzglednieniem Zarzadzenia Prezydenta nr 140/21 i uzgodnieniach z WOS i ZUK - koszt dokumentacji
projektowych na poziomie 90 000,00 zt 3. nie ujeto kosztéw wykonywania corocznych przegladow
urzadzen zabawowych w celu od$wiezania wymogow bezpiecznej ich eksploatacji przez firmy
certyfikujace te urzadzenia koszt rocznego przegladu w granicach 8 000,00 zt

Czy urealniony w Urzedzie szacunkowy koszt projektu miesci sie w kwotach przyznanych dla wtasciwego
obszaru?

®© Tak

O Nie

O Nie dotyczy



Uwagi
Lp. Skladowa kosztow Koszt brutto

1. Latarnia parkowa szt.6 75000
2. Lawka parkowa szt. 6 9000
3. Krzewy ozdobne szt. 60 6000
4, Kosze parkowe szt. 6 5400
5. Urzadzenie trawnika okoto 1200m 36000
6. Stojaki rowerowe szt. 3 1500
7. Lawostdt do gry w szachy 2500
8. Dokumentacja- wg cennika 80000 80000
9. usuniecie utylizacja istniejacej warstwy 180000
10. mata sitownia 110000
11. remont matego placu zabaw 140000
12. alejki parkowe 84000

Laczny szacunkowy koszt realizacji projektu: 729400

Czy w przypadku ujecia projektu w kategorii Zielonego SBO, ujete w kosztach elementy projektu nie
zwiazane z kryteriami sSrodowiskowymi przekraczaja 30% wartosci catego projektu? (Dotyczy wylacznie
projektow Zielonego SBO)

W przypadku pozytywnej odpowiedzi prosze o przedstawienie szczegotow.

O Tak

O Nie

® Nie dotyczy

Uwagi

Czy zrealizowany projekt bedzie generowatl koszty w kolejnych latach? Prosze je oszacowac.
® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

* Krzewy ozdobne szt. 60 - utrzymanie roczne - 35,0 zt za szt ¢ Kosze parkowe szt. 6 - utrzymanie roczne - 350-550 zt za
szt * Urzadzenie trawnika okoto 1200m- utrzymanie roczne- 120-230 zt za m2 ¢ Latarnia parkowa szt.6- utrzymanie
roczne - od 600 zt za szt « Lawka parkowa szt. 6 - utrzymanie roczne- 350 zt za szt * Stojaki rowerowe szt. 3- utrzymanie
roczne - 20-40 zt za szt * Lawostdt do gry w szachy -- utrzymanie roczne- 1200,0 zt za szt utrzymanie placu zabaw i
sitowni ok 20 000zt




Lp. Skladowa kosztow

Koszt brutto

1. [Krzewy ozdobne szt. 60 - utrzymanie roczne - 35,0 zt za szt

2100

2. |Urzadzenie trawnika okoto 1200m- utrzymanie roczne- 120-230 zt za m2 276000

3. |Kosze parkowe szt. 6 2100

4. |Latarnia parkowa szt.6 3600

5. |Stojaki rowerowe szt. 3 120

6. |Lawostot do gry w szachy 1200

7. |lawka 6szt 2100

8. |utrzymanie placu zabaw i sitowni 20000
Laczny szacunkowe przyszile koszta projektu: 307220

Czy po zrealizowaniu projektu koszty jego funkcjonowania i utrzymania beda niewspétmiernie wysokie w

stosunku do kosztorysowej wartosci projektu?
O Tak

@ Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

koszty utrzymania beda wysokie ale adekwatne do wykonanych dziatan

Czy w zwiazku z powyzszym, realizacja zadania speinia wymog gospodarnosci?

®© Tak
O Nie
O Nie dotyczy

Uwagi

Czy projekt spelia wymogi ogélnodostepnosci i nieodptatnosci?
® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy jednostka wiodaca dokonywata modyfikacji projektu w uzgodnieniu z autorem projektu?

®© Tak
O Nie
O Nie dotyczy




Uwagi

zaproponowano poprawe projektu i kosztow

Czy jednostka wiodaca wystapita o opinie projektu do innych jednostek?

W przypadku pozytywnej odpowiedzi nalezy opisac¢ szczegoty konsultacji.
® Tak

O Nie

Uwagi

Dodatkowe informacje mogace mie¢ znaczenie przy decyzji o dopuszczeniu projektu pod
glosowanie mieszkancow Szczecina.

ZBiLK - odstepuje od weryfikacji pozytywnej projektu z uwagi, ze dziatki sa w zarzadzie instytucji i oséb
fizycznych. W sprawie weryfikacji wartosciowej jak w pkt 1.

Czy w odniesieniu do powyzszych informacji projekt jest mozliwy do realizacji i moze by¢ skierowany pod
glosowanie mieszkancéw Szczecina?
O Tak

® Nie

Uwagi

Projekt zweryfikowany negatywnie z powodu niezgodnosci z Regulaminem SBO. Wskazane lokalizacje
stanowig wspétwlasnos¢ instytucji (Spotdzielni Mieszkaniowej DAB) i 0séb fizycznych.




Konsultacja w trakcie weryfikacji w jednostkach miejskich

Karta konsultaciji

Osoba odpowiedzialna Radostaw Stowinski (rslowin@um.szczecin.pl)
Wydziat Wydzial Informatyki
Data utworzenia 2024-04-17 12:06:27
Data ostatniej modyfikacji 2024-07-04 15:25:02

Istotne informacje mogace mie¢ wplyw na realizacje inwestycji

Kwota 12000 zt przeznaczona na instalacje monitoringu na wskazanych trzech oddzielnych placach jest nie wystarczajaca.
Szacuje wybudowanie i utrzymanie systemu monitoringu wskazanych trzech obszaréw to ok. 100000 do 120000 z}. Nie ma
wskazanej kwoty na utrzymanie ewentualnego systemu monitoringu przez kolejnych 5 lat (koszty konserwacji, koszty energii
elektrycznej, koszty administracji systemem, koszty utrzymania pomieszczen w ktérych zostana zainstalowane elementy
systemu np. rejestrator, zasilacze). Nie jest wskazany dokladny cel zastosowania monitoringu wizyjnego i nie zostaty
wskazane dotychczas zastosowane srodki bezpieczenstwa ktore okazalyby sie nieskuteczne. Nie zostal wskazany z nazwy
administrator systemu ktdry przejmie zarzadzanie danymi zbieranymi przez system monitoringu i bedzie ponosit koszty
zarzadzania tymi danymi (wynagrodzenie oséb zajmujacych sie administracja i konserwacja, wynagrodzenie osoby pelniace;
role IOD - inspektora ochrony danych), Pragne wskaza¢ w jaka strone ida przepisy unijne dotyczace instalacji monitoringu
wizyjnego w miejscach publicznych. Aktualnie trwaja konsultacje dotyczace tej tematyki i instytucje europejskie takie jak
EROD wydaja wytyczne do ktoérych powinno dazy¢ za chwile prawo obowiazujace w krajach unijnych. W tresci wytycznych
mozemy wyczytac, ze: Osoby, ktorych dane dotycza, moga rowniez oczekiwac, ze nie beda monitorowane w miejscach
dostepnych publicznie, zwlaszcza jezeli miejsca te zwykle stuza regeneracji, rekonwalescencji i wypoczynkowi, a takze w
miejscach, w ktérych osoby przebywaja lub komunikuja sie ze soba, takich jak przestrzenie z wyznaczonymi miejscami do
siedzenia, stoliki w restauracjach, parki, kina i centra fitness. W tym przypadku interesy lub prawa i wolnosci oséb, ktérych
dane dotycza, czesto beda mialy nadrzedny charakter w stosunku do prawnie uzasadnionych intereséw administratora.
Ponadto w ramach rozwazania koniecznosci zastosowania monitoringu administrator powinien w pierwszej kolejnosci
rozwazy¢, czy monitoring wizyjny, ktory zamierza wykorzystaé, jest faktycznie konieczny do zapewnienia bezpieczenstwa w
nadzorowanej przestrzeni. EROD wskazuje, ze administrator, ktérego celem jest zapobieganie przestepstwom i ochrona
mienia, zamiast instalowa¢ system nadzoru wideo moze podja¢ alternatywne srodki bezpieczenstwa, takie jak ogrodzenie
nieruchomosci, patrole straznikéw, zapewnienie lepszego oswietlenia, zainstalowanie zabezpieczen, czy natozenie powlok lub
folii przeciwko graffiti. Stosownie do wytycznych srodki te moga okazac sie wystarczajace i réwnie skuteczne co monitoring
wideo, ktérego mozna wowczas unikna¢. Dodatkowo UODO wskazuje, iz aby zbudowac¢ taki monitoring jest niezbedna
analiza potrzeb i celowosci budowy, a ponadto wskazac¢ nalezy jego skutecznosé(jezeli stuzby w postaci policji czy strazy
miejskiej nie odnotowaty wykroczen na terenie objetym monitoringiem to nie ma mozliwosci spetnienia przestanek). W
zwiazku z powyzszym proponuje, aby np. wykonawca, projektant wykonat taka analize jezeli okazatoby sie, ze
zaproponowany obszar w projekcie musi by¢ objety monitoringiem miejskim, a zbudowanie lokalnego monitoringu nie
zapewnia odpowiedniego poziomu bezpieczenstwa, to w przypadku kontroli UODO pomoze nam udowodni¢ stosowanie
monitoringu wizyjnego w sposéb zgodny z RODO i innymi przepisami. Nalezy jeszcze wspomnie¢, ze obecny system jest
rozbudowany o mozliwo$¢ analizy obrazu, a wybrane miejsca instalowanych punktéw kamerowych zostaly skonsultowane w
oparciu o wskazanie stuzb porzadkowych czy stuzb odpowiedzialnych za bezpieczenstwo w miescie, ktore jest poparte
intensywnoscia np. wykroczen, czy natezeniem ruchu w miescie. W zwigzku z powyzszym nalezaloby sie zastanowi¢ czy
proponowany przez pomystodawce system nie spowoduje za chwile sytuacji w ktérej gmina bedzie musiata uzasadni¢ przed
UODO cel i potrzebe stosowania monitoringu miejskiego w miejscach publicznych, co moze spowodowac w efekcie np. nakaz
demontazu systemu w danym miejscu. Taka sytuacja w kolejnym kroku bedzie powodowala powstanie zarzutow o
niegospodarnym wydawaniu Srodkéw publicznych. W wyniku analizy zagrozen ktére moga wystapic¢ na obszarze objetych
projektem, projektant moze zaproponowac np. zastosowanie lokalnego systemu monitoringu z lokalnym rejestrowaniem
obrazu w kazdej z kamer ukierunkowanych w uzasadniony sposéb na elementy mienia ktore ma by¢ chronione. Z zapisanych
obrazow shuzby administratora beda korzystac tylko i wytacznie wtedy gdy wystapi taka koniecznos¢ w przypadku
uszkodzenia/zdewastowania mienia publicznego. W takim przypadku transmisja obrazu nie bedzie przekazywana bez
przerwy do systemu miejskiego gdzie bedzie mozna bez przeszkdd monitorowac osoby a dodatkowo obraz automatycznie
bedzie zapisywany w archiwum dostepnym nie tylko dla administratora obiektu ale dla innych instytucji. W przypadku braku
jasnych powoddéw dla ktérych wskazane bedzie zainstalowanie w danym miejscu systemu monitoringu miejskiego lub
lokalnego projekt oraz wykonawstwo moze obja¢ przygotowanie infrastruktury pod przyszla instalacje monitoringu
wlasciwego rodzaju w zaleznosci od powstalego w danym miejscu zagrozenia dla mienia lub ludzi. Infrastruktura w takim
przypadku powinna przewidywac¢ mozliwos¢ poprowadzenia instalacji kablowych sygnalowych oraz zasilajacych, lokalizacje
szafek sterujacych, lokalizacje punktu zasilania dla systemu i ewentualna droge do potaczenia systemu z systemem miejskim.
Jakie rozwiazanie zostanie przyjete w danej lokalizacji musi wynika¢ z kazdorazowej analizy zagrozen na danym terenie / w
obiekcie co bedzie dawac odpowiedz jaki system zwigzany z bezpieczenstwem ludzi i mienia musi zosta¢ zastosowany.
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